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esde los trabajos que en Buenos Aires han realizado Enrique E. Mari, Ricardo

Entelman, Alicia E. C. Ruiz, Carlos M. Carcova, Claudio E. Martyniuk y

Enrique Kozicki, y Juan Carlos Gardella y Lucia M. Aseff en Rosario, entre

otros, se ha expuesto, una especie de definicion del derecho desde este nuevo

paradigma, entendiéndolo como una practica social especifica en la que estan
expresados historicamente los conflictos, las tensiones y los acuerdos de los grupos sociales
que act@lan en una formacion econdémico social determinada, y los niicleos tematicos mas
significativos que se han desarrollado dentro de la teoria.

Estos nucleos son: su encuadre epistemologico dentro de la epistemologia
materialista, que supone la consideracion del objeto cientifico en su proceso de produccion,
desde un abordaje multidisciplinar, el analisis del discurso juridico en su materialidad, como
productor de sentido social, donde se enlazan mitos y ficciones, otorgandoles al derecho el
caracter de una red semidtica o significante atravesada por la ideologia y el poder, una
distinta consideracion del sujeto del derecho, y el problema de la comprension del derecho,
vinculados en su caso, a temas centrales de la jusfilosofia como los son el concepto de
derecho, la teoria de las fuentes, la cuestion de la vigencia y la eficacia, la interpretacion y
aplicacion de ley y la administracion de justicia.

Comunicacion

Me ha parecido interesante y hasta 1til, en este Congreso Mundial que nos convoca
este afio en Argentina, hacer una especie de resefia acerca de los ejes tematicos mas
significativos alrededor de los cuales se ha desarrollado la Teoria Critica en nuestro pais y,
por supuesto, desvelar en qué medida estos temas la distinguieron de otras corrientes
jusfilosoficas, y pudieron sugerir nuevos enfoques en la consideracion de lo juridico.
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En tal sentido me parece que deben destacarse, en principio, los nucleos
problematicos antes aludidos alrededor de los cuales se fueron constituyendo otros de menor
importancia, pero siempre ligados a sus desarrollos, que seran los que brevemente expondré
en este trabajo que hara las veces de inventario y balance, provisorio, por supuesto, de la
teoria critica en Argentina en los ultimos 15 afios.

Estos nucleos problematicos que se expondran, se encuentran de alguna manera
conectados entre si, y si bien no configuran una teoria completa y sistematica en el sentido
mas clasico y tradicional de la palabra, organizan de una manera especifica los temas
propios de la filosofia del derecho, desde una perspectiva cuestionadora de la racionalidad
idealista que portan tanto las doctrinas jusnaturalistas como las positivistas, dando lugar a
la interseccion de los postulados del derecho con los de otras ciencias sociales que lo
atraviesan, o sea, entendiendo a la interdisciplina como una auxiliar imprescindible en la
construccion del objeto cientifico derecho.

En este sentido, entender al derecho como una practica social especifica en la que
estan expresados histéricamente los conflictos, los acuerdos y las tensiones de los grupos
sociales que act@ian en una formacioén social determinada, implica no s6lo una nueva
concepcion acerca del derecho, sino también, obviamente, una modificacion o aporte
significativo a la teoria de las fuentes, asi como vincularlo a una dimension politica donde
lo ideoldgico y el poder no serdn elementos ni ajenos ni secundarios en el momento de
intentar definirlo, o de mostrar como se presente a si mismo y como funciona en la realidad.

Ello no significa atribuirse un patrimonio exclusivo en la consideracion de lo
juridico, no sélo porque algunas de las tesis que se expondran ya han sido sostenidas por
juristas que no se reconocen a si mismos como criticos, y de hecho, no lo son, sino también
porque algunas de estas tesis han sido corroboradas con el paso del tiempo y hoy, de alguna
manera, forman una especie de patrimonio comun de quienes intentan ver al derecho tal cual
es y funciona, antes que como idealmente se quiere presentar.

Para ir a un ejemplo reciente y de significativa trascendencia para la vida politica
e institucional de cualquier pais, nadie que conozca el proceso de gestacion de la reforma
constitucional del afio 1994 en Argentina, puede ignorar cdmo se jugaron en ella las
cuestiones de poder y de qué manera se hicieron evidentes las dimensiones politicas e
ideolodgicas que configuraron la reforma, y como ain hoy siguen pesando en la produccion
de otras normas juridicas que deberian ser su consecuencia, como sucede con la ley que
debe organizar y poner en funcionamiento el Consejo de la Magistratura. Seria ingenuo
pretender que sélo se tuvo en cuenta el interés general, o altas consideraciones de justicia,
y peor aun seria apartar estas cuestiones de
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la consideracion del objeto en atencion a una pretendida pureza que no existe ni siquiera en
el laboratorio del cientifico. De las negociaciones previas y concomitantes que febrilmente
se sucedieron, donde se pusieron en juego todas estas dimensiones, nacieron y se
configuraron normas fundamentales para la vida de la Nacion, y si bien esto es una verdad
de Perogrullo, separar estas instancias de produccion de las normas de la consideracion de
las normas mismas, seria para nosotros escindir al objeto mismo para quedarnos con lo que
mas nos conforma o mejor se ajusta a la idea previa que tenemos del derecho, sin poder
llegar a poder decir acabadamente qué cosa es el derecho. Para decirlo en términos de
Poulantzas, se trata de atender tanto al estudio «interno» como al estudio «externo» del
objeto cientifico, o como diria Kuhn, si bien no son conceptos asimilables, también tanto a
la historia interna como a la historia externa de la ciencia. Volviendo a nuestro ejemplo,
podemos y debemos, por supuesto, mostrar cudles son y como evolucionaron los derechos
y garantias consagrados en nuestra Constitucion, pero también cuales fueron los sectores
sociales y politicos en pugna cuyas negociaciones dieron lugar a esta norma y no a otra
cualquiera en esta determinada situacion historica.

Hay que destacar que uno de los principios fundamentales que informan el quehacer
de aquéllos que intentamos elaborar una teoria critica (el nombre puede parecer pretencioso,
tal vez lo sea, pero en definitiva nos identifica y es util a estos fines) es, fuertemente, el del
antidogmatismo. Con esto quiero decir que en la medida en que nuestras apreciaciones
intentan estar vinculadas a los procesos sociales en que se van gestando las normas, siempre
cambiantes, y son sometidas a una verificacion interdisciplinaria, asi como a constante
critica, es obvio que también estan abiertas no s6lo a nuestros propios cuestionamientos sino
también a los cuestionamientos de los colegas. La verdad no sdlo tiene un caracter
fuertemente consensual sino que ademas se va modificando, no es un puerto seguro al que
llegamos para quedamos alli sino uno nuevo, para luego, cuando sea necesario, emprender
otra travesia que nos lleve a uno mejor.

Asimismo, cabe destacar que lo mas significativo que se produce en el pais en lo
que muchos individualizaron como Criminologia Critica, si bien es manifiesta la intencion
de sus cultores de abandonar esta denominacion por la mas abarcativa de Control Social,
que se propone un objetivo claro y politico como es la disminucion de los espacios de
control dentro del Estado Democratico de Derecho, el desenmascaramiento de como se
ejerce el poder, hasta donde, por qué conexiones y hasta qué instancias de jerarquia, de
control, de vigilancia, de prohibiciones y de sujeciones, asi también como la vigilancia de
los abusos del Estado, rescatando bajo la forma de objeto de estudio de esta nueva
disciplina, los pasados y presentes métodos de
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exterminio de la diferencia, la disidencia y la marginalidad, se ha desarrollado en el mismo
horizonte epistemoldgico que la Teoria Critica, y dentro de una concepcion juridica
semejante a la que sostienen sus adherentes, compartiendo en muchos casos los mismos
espacios de trabajo ademdas de similares filiaciones tedricas, entendiendo por mi parte que
sin duda contribuyen a explicarse mutuamente. Cabe sefialar en esta linea las revistas «No
hay derecho» y «Delito y sociedad», que se publican en la ciudad de Buenos Aires, y a la
coleccion de la Editorial Juris de Rosarios sobre Criminologia Critica y Control Social.

Y finalmente, quiero decir que quienes venimos trabajando desde sus inicios en esta
vertiente, también hemos trabajado, cada uno en su ambito, en la efectiva defensa de los
derechos humanos, no sélo cuando éstos comenzaron a ser teorizados por las mas diversas
corrientes tedricas, sino incluso anteriormente, cuando en esta defensa firme corriamos el
riesgo de que nos fuera la vida. Esta afirmacion que puede parecer extemporanea no es
ociosa, y no lo es porque entiendo que estaba ligada una concepcion de lo juridico que
intentaba no sélo ser transformadora, sino también unir aquello que se sostenia desde la
teoria, con una practica lo mas acorde posible, pese a los evidentes peligros que entrafiaba.
No se trataba solamente de teorizar sobre la justicia o como ésta se manifestaba en las
normas, sino también de ponerse del lado de aquéllos que habian sido sometidos a las
incalificables injusticias de la desaparicion, la tortura, la muerte, la falta de debido proceso,
la ausencia de las mas elementales garantias constitucionales. Esto también marca un punto
de confluencia en la teoria. Y aunque se saluda alborozadamente la atenciéon que le prestaron
a la cuestion de los derechos humanos, todos y cada uno de los jusfilésofos que asi lo
hicieron, posteriormente, siempre quedara la duda sobre si esa tardia preocupacion se debid
mas a un oportunismo acorde con los tiempos politicos que se sucedieron, que a una efectiva
preocupacion por el tema, que si de alguna disciplina no podia decididamente estar ausente,
era del derecho, mas que de ninguna otra.

Paso seguidamente a describir brevemente las elaboraciones y los aportes realizados
en cada uno de los niicleos tematicos que se mencionaban al comienzo de este trabajo.

1. Encuadre epistemologico

Siguiendo los lineamientos marcados por Enrique Mari en sus textos
«Neopositivismo e Ideologia» y «Elementos de Epistemologia Comparada» y por Juan
Carlos Gardella en «Sobre la epistemologia juridica», obras a las que debe agregarse la de
Claudio Martyniuk «Positivismo, hermenéutica y teoria de los sistemasy», diremos que la
teoria critica tiene una filiacion ma-
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terialista que atiende a la consideracion del objeto de la ciencia del derecho en su proceso
de produccién y no como producto ya terminado, teniendo en cuenta como la ideologia y el
poder se manifiestan en su constitucién y atendiendo a los cuatro principios basicos que
distinguen, prima facie, a la epistemologia materialista de la anglosajona, a saber:

a) las relaciones entre ciencia e ideologia

b) la consideracion de la matematica como una teoria (epistemoldgica materialista)

yno como un lenguaje, como lo hace la epistemologia anglosajona

¢) la cuestion del problema cientifico y filoséfico de la verdad

d) el modelo de epistemologia recortado sobre las ciencias fisico naturales y

formales (anglosajones) o sobre las ciencias sociales (materialista).

Distinciones ¢€stas que nos llevaran a poner en la base de la epistemologia juridica
critica, entre otros, a los siguientes presupuestos:

A- El origen de las doctrinas

B- Su miicleo ideoldgico

C- La articulacién de su contenido con la base material que las sustenta

D- Las matrices socioldgicas de los modelos teoricos

E- Las propias leyes del movimiento real de las estructuras sociales y politicas

F- Una consideracion critica del objeto de esta ciencia, que uniendo el estudio
«interno» al «externo», sea que se entienda esta distincion en el sentido que la desarrolla
Poulantzas, o bien complementandola con la que hace Kuhn entre historia interna e historia
externa de la ciencia, permita un analisis que evite la reproduccion acritica de lo dado.

Precisamente desde la vinculacion que se hace entre el producto norma juridica y
sus mecanismos de conformacion insertos en lo social, se apunta a una critica que pueda,
en su caso, ser transformadora de lo existente desde una metapositividad juridica, ya que no
se considera a lo juridico como agotado en lo positivo.

Es obvio que para los criticos, (si nos atenemos a la clasica distincion entre
dogmatica juridica, sociologia juridica y politica juridica), no es el de la dogmatica el
paradigma de «ciencia normal», dicho esto en términos kuhnianos, sino una adecuada
integracién de estas tres instancias que en ningin caso habrdn de entenderse en términos
metafisicos ni propios de una racionalidad idealista. Y siempre con el auxilio de las otras
ciencias sociales que predominan en cada una de estas areas, por ello el principio de la
interdisciplina al que ya se aludiera precedentemente.

Por eso E. Mari afirma, refiriéndose a la 16gica dedntica, que la misma expresa una
marcada funcion indicativa pero partiendo de una reflexion incapaz de articular el fendmeno
lingiiistico (el contenido formal de las di-
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rectivas) con la compleja textura de los hechos sociales, desatendiendo el fendmeno
ideolodgico tanto por el lado de su presencia en el objeto real, como por el lado de su
reproduccion en el objeto de conocimiento. En este sentido a la logica moderna debe
reconocérsele su valor, en cuanto analitica, asi como sus limites, en cuanto su dominio no
se extiende a una parte fundamental del proceso de formacion del objeto cientifico, cual es
el trasvasamiento del nivel juridico al econdmico social, en qué se inserta, y donde opera
la logica dialéctica.

La funcién de la ciencia social es captar al objeto real en su nacimiento y en sus
complejas relaciones, articuladas dentro de un todo complejo estructurado, que es la
formacion econdomico social. Y la identificacion de la ideologia no se produce sino desde
el campo de la ciencia, que, por supuesto, no es ni puede ser neutral, mucho menos cuando
se trata de una ciencia que afecta tan decididamente la conducta y la vida toda de las
personas como sucede con el derecho.

Los métodos que se agotan en una mera descripcion pasiva del objeto, tienden a
apartarse cada vez mas del objeto real a medida que muestran, en crecientes grados de
aparente fidelidad, las lineas visibles del mecanismo social vigente. Al prescindir de la
ideologia, elemento que impregna tanto el universo histérico social como el discurso que lo
reproduce, estos métodos no siguen el movimiento total y real de la sociedad y de sus
formaciones, mostrando de esa manera un objeto, cuanto menos, incompleto.

2. Consideraciones acerca del sujeto

El sujeto que menta la ley, es en realidad el sujeto moderno, cartesiano,
absolutamente racional, duefio de su voluntad, centro del conocimiento, donde, como dice
Foucault, hace eclosion la verdad.

El aporte de ciertas disciplinas como la lingiiistica, el psicoanalisis o el materialismo
histérico en algunas de sus versiones de este siglo, nos muestra por el contrario que el sujeto
no es un hombre libre absolutamente duefio de su voluntad y de sus acciones. Se trata en
realidad de un sujeto descentrado, de un sujeto sujetado, (le «sujet assujeti» al decir de los
franceses), que lo estd por las estructuras lingiiisticas a las que adviene cuando ya se
encuentran conformadas, por los procesos histéricos de los que s6lo o fundamentalmente es
una especie de portador (trdger) y por las instancias que emanan de su inconsciente, que no
conoce en su totalidad y que no siempre puede manejar. Este sujeto que no sélo lleva una
carga de alienacion en el sentido que Marx le daba al término, sino que ademas es tan
vulnerable a si mismo y a la ley, debido a estas sujeciones que acabamos de mencionar, y
que fueran desarrolladas fundamentalmente a partir de las elaboraciones de
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Saussure, Freud y Althusser, carga con una impronta que no es precisamente la que supone
la ley ni el discurso juridico que de ella emana.

Asi, el sujeto de derecho, uno de los conceptos juridicos fundamentales alrededor
del cual se estructura y organiza todo el derecho moderno, como si fuera en realidad
preexistente a su interpelacion y constitucion por las palabras de la ley, no deja de ser una
categoria historica propia de la modernidad, tanto como lo son las cualidades que se le
atribuyen (libertad, autonomia) sin reparar que, como dice Alicia Ruiz, «la «khumanidad», la
«vida humanay, lo «humano», el «hombre», no son realidades dadas de una vez y para
siempre, que se traducen en conceptos generales y abstractos, sino que son definiciones
culturales que adquieren significacion en tanto estan contextuadas». En todo caso, son
conceptos construidos y no dados de antemano, a los que no sdlo cabe descubrir, sino a los
que cabe desmontar para averiguar como se han constituido y como funcionan.

Estas presuposiciones igualadoras no se hacen cargo ni de las diferencias ni de las
deficiencias de esa concepcién moderna del sujeto, organizan las conductas de los hombres
como si ellos fueran aquello que no son, e impiden la emergencia de las diferencias. Traen
como directa consecuencia la elaboracion de ficciones que puedan sustentar esta concepcion
y hacer operativo el funcionamiento del derecho, y en este «como si» de las personas y las
cosas que se sabe que es de otra manera pero que no se asume como categoria a tener en
cuenta, la ficcion termina imponiéndose sobre la realidad de las personas como si fuera la
propia realidad. Detras del «buen padre de familia», del «heredero», del «menor de edad»,
de la «mujer casada», etc., queda eludido el orden de lo simbdlico que preexiste al sujeto,
fijandole posiciones, deseos, frustraciones y proyectos que €l cree obra y producto de si
mismo y de los que se siente duefio, en esa ilusion de autonomia y de libertad que le oculta
que el mundo externo, a través de las relaciones sociales y su peculiar distribucion del
poder, tiene su propia estructura de organizacion que de alguna manera lo determina.

Al mismo tiempo que se produce esta situacion de no reconocimiento de las
diferencias, se ejerce desde el poder una accidén de solicitacion de los inconscientes, de
manipulacion de las voluntades, tal como es descrita por Pierre Legender en «El amor del
censor», donde el amor al poder, el deseo del amo, determinan en los subditos conductas y
acatamientos, y explican con una mayor riqueza donde residen los mecanismos que
posibilitan a las normas ser eficaces, asi como tener vigencia. Esta vinculacion a la que se
alude, de la vigencia con el consenso asi como de la eficacia con la obediencia, necesaria,
conocida y aceptada por la teoria general del derecho, puede ser entonces, ademas, pensada
desde otro angulo, a partir de la consideracion del orden simbdlico como matriz fundamental
del comporta-
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miento social, y de las estructuraciones de lo imaginario como red compleja de
representaciones engendradas en el seno mismo de las préacticas sociales, las que actuarian
como indicadores del consenso que el orden juridico genera en aquéllos a quienes debe ser
aplicado, y consecuentemente, de su eficacia en orden al cumplimiento voluntario del mismo,
ya que no solo la coaccidon implicita en el orden de la ley explica su cumplimiento. La
fuerza, que muchas veces es violencia, el «amor al amoy, la autorepresion, la sublimacion
de los deseos, todo forma un entramado de compleja aprehension que vincula, en este
sentido, al derecho con el discurso de la moral y de la ética y que lo convierte, ademas, en
un discurso constituyente de los sujetos.

La ley forma parte de este montaje a través de su pretension igualadora, y en tanto
y en cuanto interpela a los sujetos como si fueran todos iguales, tiene una funcion de
constitucion de los mismos, en ese intersticio de la dualidad que opera como mecanismo que
los somete al cumplimiento, y que al mismo tiempo garantiza su vigencia.

Desde una concepcion del sujeto como la que sucintamente se acaba de describir,
la Teoria Critica ha intentado desmontar las ficciones de libertad, autonomia e igualdad que
tanto han servido para liberar como para oprimir, en tanto y en cuanto han pretendido una
universalizacion a todas luces insustentable. Sin contar que en todos estos casos estamos
hablando, de todas maneras, de un sujeto moderno aunque no lo sea en términos
rigurosamente cartesianos. Este ya no tan nuevo horizonte de la posmodemidad, que para
algunos ya ha pasado y para otros de hace mas evidente que nunca, asi como los fendmenos
de exclusion social que se estan dando con diferentes caracteristicas a escala mundial,
pueden sin duda traer nuevas tendencias o nuevos enfoques en la cuestion de la subjetividad
que en su caso habra que investigar.

3. Sobre el discurso juridico

Otro de los temas que mas desarrollo ha tenido entre quienes nos adherimos a esta
corriente en Argentina, es el que se relaciona con el discurso juridico. Enrique Mari, Ricardo
Entelman, Alicia Ruiz, y quien esto escribe han trabajado la cuestion, desde distintos
abordajes que incluyen la lingiiistica saussuriana y sus actualizaciones, los desarrollos de
Foucault, las elaboraciones de Eliseo Verdn sobre semiosis social, entre otros. El primer
libro que se publica en nuestro pais con trabajos de alguno de los autores anteriormente
mencionados, como novedoso espacio en el orden de la teoria del derecho, por la editorial
Hachette, lleva como titulo, precisamente, «El Discurso Juridico» y data del afio 1982.
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Frente a las teorias de la argumentacion juridica que tanto auge han tenido en la
segunda mitad del presente siglo, y que se refieren fundamentalmente a cuestiones de
caracter procedimental como garantia de decisiones sustentables por la mayoria, la teoria
critica trabaja con una nocion de discurso que pone en primer plano su materialidad asi
como su caracter de productor de sentido social, al mismo tiempo que es producto de ese
sentido social, y que piensa al discurso juridico como estrategia en la ardua tarea de
distribuir o consolidar el poder. Asi, mientras por una parte se trata de un discurso oscuro,
criptico y muchas veces enmascarador, por la otra se maneja con una teoria comunicacional
clasica, aquélla que supone que habiendo un c6digo comun, un emisor y un receptor, en tanto
y en cuanto no existan interferencias en el canal de transmision, todos los mensajes llegan
a destino (la ley se presupone conocida por todos), como si no estuviera en su corazon
mismo una permanente articulacion con los mitos y ficciones que lo hacen operativo, como
si la regla en la sociedad no fuera la opacidad y como si todos los mensajes fueran univocos
en vez de llevar en si una multiplicidad de efectos posibles.

El discurso juridico, en cuanto organizador de conductas, no tiene como proposito
primario reflejar la realidad sino configurarla, en la medida en que el derecho no es s6lo un
instrumento de comunicacidn sino, fundamentalmente, un instrumento de control social.

En este aspecto, desde la teoria critica se ha insistido en poner atencién sobre
aquello que esté silenciado en el discurso, ya que lo simbolico ocupa su lugar para disimular
o esconder el verdadero conflicto que no estd alli, ya que por esa operaciéon de
desplazamiento puede verse como el sentido no siempre opera en dependencia l6gica con
las estructuras del sistema lingiiistico, lo que nos exige poner nuestra atencion en aquello
que no esta dicho en el discurso, o sea, dar curso a una funcion inversa a la del dogmatismo,
que exige que sean dichas las palabras que deben decirse y no otras, porque el sentido
ritualista, y antiguamente magico, de lo dicho, asi lo exige, so pena de no producir los
efectos deseados como sucedia por ejemplo con ciertos actos juridicos formales del Derecho
Romano.

Asi el Derecho es entendido como una formacion discursiva, como una red
semiotica o red significante, que en tanto materia significante, produce sentido social y es
producido por él, teniendo siempre en cuenta que el proceso de produccion de sentido se
vincula a los mecanismos de base del funcionamiento social, recibiendo de éste multiples
restricciones, y donde existen dos dimensiones insoslayables para el analisis como lo son
la ideologia y el poder.

Pocos sectores de la realidad como el derecho cumplen tan acabadamente esta
funcion de transformacion de operaciones discursivas, de algu-
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na manera tedricas, en operaciones no discursivas de naturaleza practica, en la medida en
que el discurso juridico estd siempre suponiendo o exigiendo una determinada conducta
externa, sea de accion u omision, un determinado comportamiento directamente ligado a
consecuencias también determinadas.

Es importante destacar en este punto lo que afirma Verdn en orden a la construccion
de una teoria del sentido como dependiente de un sistema productivo, teniendo en cuenta que
un sistema productivo estd constituido por una articulaciéon entre produccidn, circulacion y
consumo, ya que ello saca al derecho de los textos colocandolo dentro de los hechos, dentro
de la compleja red de significaciones y comportamientos anudados que configuran este
sentido social juridico, ya que el derecho, al promover o desalentar determinadas conductas
de los sujetos, inviste de significacion todos sus actos. El concepto de circulacion designa
precisamente el proceso a través del cual el sistema de relaciones entre condiciones de
produccion y condiciones de recepcion es, a su vez, producido socialmente. «Circulacion
es el nombre del conjunto de mecanismos que forman parte del sistema productivo, que
definen las relaciones entre gramatica de produccidon y gramatica de reconocimiento, para
un discurso o un tipo de discurso dado». Situaciones éstas que en el discurso juridico estan
perfectamente tematizadas y delimitadas por los mecanismos de elaboracion, sancidon y
publicacion de las leyes, normalmente establecidas en los textos constitucionales. «La
historia de un texto, o de un conjunto de ellos, consiste en un proceso de alteraciones
sistematicas, a lo largo del tiempo histdrico, del sistema de relaciones entre gramatica de
produccion y gramatica de reconocimiento «(Las citas son del texto «Semiosis Social» de
Eliseo Verén). No otra cosa es la labor de interpretacion de la ley que hacen
permanentemente sus operadores (fundamentalmente los jueces, pero también los
doctrinarios, los litigantes, los legisladores) en la permanente reconstruccion del sistema
juridico que permita que leyes («textos») ya fijas, cristalizadas, sancionadas, siempre iguales
a si mismas, puedan adaptarse a los tiempos y situaciones siempre cambiantes que se
someten a su arbitrio.

4. La comprension del derecho

El tema de la opacidad del derecho, que esta intimamente relacionado con el de la
comprension del derecho, ha sido trabajado por Carlos Carcova en un excelente articulo
donde da cuenta de que existe una opacidad de lo juridico que no siempre permite
comprender a los hombres el sentido de sus actos en cuanto abarcados por la ley. «El
derecho, que actua como una logica de la vida social, como un libreto, como una partitura,
paraddjicamente no es conocido o no es comprendido por los actores en escena... Los
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hombres son aprehendidos por el derecho aun antes de nacer y por intermedio del derecho
sus voluntades adquieren ultraactividad, produciendo consecuencias atun después de Ia
muerte. El derecho organiza, sistematiza y otorga sentido a ciertas relaciones entre los
hombres: relaciones de produccion, relaciones de subordinacion, de apropiacion de los
bienesy.

Este fenomeno de desconocimiento o de no comprension que varia de individuo en
individuo pero que esta presente en todos porque no todos, ni aun los juristas, conocemos
todo el derecho, mas se acentia cuanto mas se desciende en la escala social. Por ello, el
desconocimiento es planteado como un subproducto de la anomia y de la marginacion social,
fendmenos ambos que, al menos en nuestra sociedad, van en incremento por situaciones
puntuales sobre las que no vale la pena abundar, entre ellas la falta de empleo y de
contencidén social, la corrupcion generalizada, la falta de confianza en las instituciones y en
los gobernantes, etc., si bien, «En el otro extremo de la realidad, esa fuente del
desconocimiento resultaria de la complejidad de los procesos simbdlicos que operan en las
sociedades altamente desarrolladas y, consiguientemente, con un también alto nivel de
integracion. En efecto, la interaccion de los hombres es alli, cada dia, mas sofisticada. Acude
a mecanismos de comunicacion simbolica y a procesos de alto grado de abstraccion,
asentados en practicas materiales especialmente tecnificadas.»

Este no seria en realidad un efecto no deseado, propio de la indudable complejidad
de las sociedades contemporaneas y del subsistema juridico en particular, si bien el
desconocimiento se encuentra mediado por esta complejidad. El autor lo ve mas bien como
una demanda tendiente a escamotear el sentido de las relaciones estructurales establecidas
entre los sujetos, con la finalidad de reproducir los mecanismos de la dominacion social, en
el mismo sentido que también la ideologia proporciona una vision que es mas bien una
representacion necesariamente deformada de las relaciones que los hombres tienen con sus
condiciones materiales de vida y entre si, antes que la percepcion real de esas relaciones.

No es éste un problema menor en tanto y en cuanto contribuye a la manipulacion de
los sujetos, a la consolidacion de aquéllos que ejercen el poder, y a la indefension de los
subditos. No es tampoco un problema ajeno a la teoria general del derecho en la medida en
que de alguna manera contribuye a su operatividad, asi como a sus formas de aplicacion,
donde desde el derecho positivo se supone una ley conocida por todos, mientras que en
verdad es desconocida por la mayoria, hecho que los operadores juridicos saben muy bien,
aunque no forme parte de sus teorizaciones y de sus practicas habituales.
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Frente a esta problematica deberian pensarse otras formas de distribucion del saber
de los juristas que promoviera un mayor conocimiento de las leyes, como medio de asegurar
una mejor proteccion de los derechos, desacralizando el discurso de la ley, acercando sus
contenidos a los subditos a través de los diversos medios que hoy la tecnologia pone a
nuestro alcance, incluyendo los de comunicacién masiva, y promoviendo la educacion tanto
general como especifica, en la medida en que es el saber uno de los lugares claves desde los
que se puede confrontar con el poder.

Finalmente, tanto este autor como Roberto Bergalli, argentino radicado en Espana,
dedicado fundamentalmente a temas de Control Social, (que no forma parte del grupo
vernaculo de Teoria Critica pero mantiene contactos con algunos de sus integrantes), han
estudiado con cierto detenimiento las formas que adquiere la administracion de justicia en
Argentina y en Latinoamérica, asi como las corrientes hermenéuticas dentro de las cuales los
jueces se desenvuelven y fundamentan sus decisiones, atendiendo siempre a una seria
deficiencia de juridicidad y a una acentuada intervencion de la politicidad en el sentido mas
prosaico del término, o sea, atendiendo a las demandas y condicionamientos de los partidos
y sectores politicos que posibilitaron el acceso de los jueces a su funcion. Sin dejar de
reparar en la funcidon politica que éstos ejercen, en el sentido mas amplio y noble de la
palabra, los mecanismos de seleccion que ain no han sido modificados y que al presente
generan grandes controversias en el seno del Poder Legislativo porque se ponen en juego
decisivas instancias de poder, dan cuenta sin duda de donde estd uno de los nudos
problematicos de la cuestion, aun sin solucionar, diagnostico en el que seguramente
coinciden muchos colegas, mas alla de su filiacion jusfilosofica.

Esta breve sintesis de lo desarrollado por la Teoria Critica en Argentina en su corto
lapso de vida, ha tratado de poner de manifiesto sus aportes mas significativos, pero no
agota su repertorio ni la orientacion de sus preocupaciones tedricas. Se ha querido presentar
a este Congreso lo mas relevante de lo realizado hasta el presente, para conocimiento de
quienes se interesen por la cuestion, asi como para expresar que seguimos en esta direccion,
con las reservas y las modificaciones del caso. Muchas gracias por su atencion.
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