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1. Introduccion

ntre los diez filésofos elegidos para este curso, R. Rorty es el
tinico norteamericano entre nueve europeos (Nietzsche, Hus-
serl, Wittgenstein, Heidegger, Ortega, Russel, Sartre, Gada-
mer y Habermas)'. Cuando, por su parte, nombra Rorty a los
tres fildsofos mas importantes de este siglo, coincide con los
organizadores de este curso, en la valoracién alta de dos de éllos, Heideg-
ger y Wittgenstein, a los que afiade a su compatriota e inspirador J. Dewey.
En la lista de aqui la ventaja de Europa sobre Norteamérica es de 9 4 1. En
la de Rorty de 2 4 1. Sirva este apunte de competicién deportiva como un
sintoma de la tension critica entre la filosofia europea y la norteamericana.

La obra de Rorty es voluminosa y la bibliografia sobre élla practica-
mente inabarcable. En un contexto como éste, he optado por dividir mi in-
tervencion en dos partes. La primera tratard de esbozar el contexto en el que
se gesta y desarrolla la obra. En la segunda intentaré sugerir lo que a mi pa-
rece el nicleo tedrico de la misma.

2. El contexto

La formacién de R. Rorty tiene lugar en el cruce del pragmatismo nor-
teamericano con el neopositivismo y la filosofia analitica de origen euro-
peo. A partir de ahi él ha ido elaborando una obra, aun viva y abierta, muy
abierta, que ha logrado crear un clima conocido como neopragmatismo, cu-
yo contexto histdrico y cultural convendria sugerir. Me voy a limitar al com-
ponente pragmatista pues la filosoffa analitica ha estado mds presente en
nuestro pasado reciente.

' «Diez filésofos del Siglo XX» Organizado por el Aula Jorge Juan y el ICE de la Uni-
versidad de Alicante en el curso 1999-2000, dirigido por el Prof. Manuel Atienza, en cuyo con-
texto se presentd, como conferencia, este ensayo. Mantiene su forma original salvo algtn de-
talle de redaccion y algiin afiadido bibliogrifico.
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El pragmatismo norteamericano cldsico nacié del intento de articular fi-
losoficamente la cultura norteamericana cuando Norteamérica se estaba
convirtiendo en una Gran Sociedad y, mas aun, en Gran Potencia Imperial,
cristalizada en 1898 a expensas del Imperio Espafiol, al que puso fin en Cu-
ba y Filipinas (uno de los pragmatistas cldsicos, W. James, hermano del no-
velista H. James, fué antibelicista en aquella ocasién). Con todo, en aquel
momento la Sede Imperial seguia estando en Europa: el Imperio Britdnico,
cuya cultura se proyectaba, con la alemana, poderosamente sobre una Nor-
teamérica culturalmente atin adolescente.

Esta génesis historica del pragmatismo marcard dos de sus rasgos iden-
tificatorios. El primero es su orientacién preferentemente practica, hacia
una ética y una politica democréticas, en contraste con el teoreticismo de la
filosofia europea, dependiente de la nocidn griega de la «teoria» como con-
templacion, surgida y desarrollada mayormente en sociedades predemocra-
ticas. El segundo, por su parte, es el que hubiera de construir y reconstruir
su identidad filosofifica en didlogo critico con la filosofia europea, sobre to-
do la moderna*: el idealismo alemdn mezclado con un cierto transcenden-
talismo teoldgico, el empirismo ingles, y el racionalismo cartesiano francés.
Este nacimiento critico —y no metafisico, dogmatico- constituye la labor de
los pragmatistas cldsicos: Peirce, James, Royce, Mead y Dewey, en mayor
o menor medida.

El didlogo con la filosoffa europea pasa, hasta incluir a Rorty, por las si-
guientes fases hasta.

Una primera de formacidn, en la que Charles S. Peirce (1839-1914) no
s6lo se enfrenta al cartesianismo, al idealismo y al empirismo, sino también
y al socialdarwinismo de H. Spencer, una adaptacion de la teoria bioldgica
de Darwin de la supervivencia del mds apto para justificar la desigualdad
socio-econdmica y politica. A partir de Peirce, el darwinismo constitituira
una de las sefias de identidad del pragmatismo hasta Rorty’. La contribu-
cién mads sobresaliente de Peirce es la creacion de la orientada en sentido
pragmadtico. Esta es la verdadera raiz del pragmatismo.

La segunda fase es de desarrollo, difusién y expansion. Primero a cargo
de W. James (1842-1910) y después de J. Dewey (1859-1952), pero cuyo
apogeo cubri6 los afios que van desde finales del s. XIX hasta la Segunda
Guerra Mundial. El caballo de batalla es el concepto clasico de verdad, co-
mo correspondencia con la realidad. Peirce lo redefine en términos consen-

? Por lo cual yo tiendo a pensar que en el pragmatismo hay un elemento poderosamente
postmoderno.

* R. Rorty, «Dewey, Between Hegel and Darwin», en H.J. Saatkamp, Jr., Rorty. The Phi-
losopher Responds to His Critics, Nasville/Londres, Vanderbildt Univ Press, 1995.
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suales y James utilitaristas, lo cual habria de suscitar las criticas de, entre
otros, B. Russell y E. Durkheim*. Es la época de la primera ola influencia
del pragmatismo en Europa: Schiller (Inglaterra), Sorel (Francia), Papini
(Italia), y, en alguna medida, Ortega y Gasset (Espafia). La polémica revive
durante los afios veinte y treinta del S. XX entre Russell y Dewey siempre
al propésito del problema de la verdad. Russell —en un momento en que el
imperialismo norteamericano, ascendente, desafia al inglés, decadente—
tiende a dar del pragmatismo una versién despectiva: como una filosofia del
interés préctico inmediato, politico y econdmico, comercial. Dewey, por su
parte, lo ridiculiza. Es —dice— como asociar la filosoffa francesa a la cos-
tumbre gala de tener una amante ademds de una esposa, o como asimilar la
filosofia alemana a un combinado de cerveza y salchicha.

Durante esta misma década —afios treinta— tienen lugar dos episodios
que afectan al pragmatismo de forma desigual. Uno es la llegada a Nortea-
mérica de algunos miembros del Circulo de Viena, cuyo positivismo 16gi-
co-analitico habria de llegar a desplazar a un pragmatismo que, con Dewey,
se habia convertido en abiertamente politico, democritico, dentro de una
cierta tosquedad légica (para el paladar neopositivista epistemolégicamen-
te centrado). Como contrapartida, sin embargo, entre 1931 y 1935, tiene lu-
gar la publicacion de los Collected Papers de Peirce’, semi-olvidado hasta
entonces, lo cual supone la aparicién del punto de vista pragmdtico en el
andlisis del lenguaje que acabard por imponerse al 16gico-empirico de los
neopositivistas.

La tercera fase se abre al final de la segunda guerra mundial, y se arti-
cula, asimismo, en torno a dos episodios. Por un lado, la presencia de la Es-
cuela de Frankfurt en Norteamérica —huyendo del nazismo- estd en el ori-
gen de la Critica de la razon instrumental*— donde M. Horkheimer, en la li-
nea de Russell, vuelve a la carga contra Dewey y su instrumentalismo: por

* B. Russell, «The Transatlantic Truth», en The Albany Review, Enero de 1908, y «Pragma-
tism», en The Edinburgh Review, Abril de 1909. Ambos estan recogidos en Los problemas de la
filosofia, Madrid, Alianza, 1968 (or. ing., 1966) donde se puede leer: «La novedad esencial del
pragmatismo estd en que admite, como base para la creencia cualquier clase de satisfaccion que
pueda derivarse de mantenerla, y no simplemente la satisfaccion teorética que la ciencia busca
[...] por eso se adapta igualmente bien a la democracia en el interior y al imperialismo en el ex-
terior» (pp. 136 y 157). ;| No era eso lo que venia ocurriendo en Inglaterra donde se mantenia la
exigente satisfaccion teorética de Russell? E. Durkheim, Pragmatismo y sociologia, Buenos Ai-
res, Schapire, s/f. Segtin el prologuista, el texto original procede de un curso que di6 Durkheim
entre 1913 y 1914, justo antes de la guerra, con el objetivo de «hacer conocer a los estudiantes
esa forma todavia nueva del pensamiento filoséfico: el Pragmatismo» (p. 7).

* Collected Papers of Charles Sanders Peirce, Vols. I-V1., ed. por C. Hasthorne y P. Weiss,
Cambrigde, Mass., Harvard University Press, 1931-1935.

¢ Buenos Aires, Sur, 1973 (or. al., 1967).
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carecer de criterios criticos sustantivos. El instrumentalismo mantiene, en
linea con su inspiracién darwinista, que las teorias filoséficas y cientificas
son instrumentos para adaptarnos a la realidad en lugar de formas de cono-
cer (y almacenar) la realidad en un lenguaje verdadero o racional. Si, a jui-
cio de Russell, el pragmatismo cojeaba por la verdad, al de Hokheimer lo
hace por la racionalidad. Aunque, de hecho, lo que aparece en su texto es,
mads que la racionalidad misma, su nostalgia, que Habermas tratard de re-
mediar al redefinir la racionalidad, en los afios setenta —paradojicamente en
la estela del pragmatismo: el de Peirce—, en términos pragmatico-comuni-
cativos. Como se sabe, la critica de Horkheimer al instrumentalismo de De-
wey se hace extensiva, con Adorno, a la cultura norteamericana como «in-
dustria cultural», que alimenta la imagen francfurtiana de la «racionalidad
intrumental» o la «unidimensionalidad».

El segundo episodio de esta tercera fase tiene un sentido diferente. Me
refiero, ahora, a la recepcién en Norteamérica de los Collected Papers de
Peirce, uno de cuyos efectos es la articulacion de la de la pragmaética como
un enfoque del lenguaje nuevo y auténomo, mds alld del compromiso for-
malista y epistemologista del neopositivismo. Es el caso de Ch. Morris cu-
yo libro Signos, lenguaje y conducta, publicado en 1946, operd durante mu-
cho tiempo como referencia obligada. Aunque, por mi parte, prefiero Ethics
and Language, de Ch. Stevenson, aparecido en 1944, que tendrd una amplia
recepcion critica, desde posiciones atin neopositivistas, en la Inglaterra de
los afios cincuenta y sesenta. Esta critica habria de ser recuperada, en los
ochenta por A. Mclntyre en su justamente famoso Tras la virtud’-. Mclnty-
re ve en Stevenson la articulacién filoséfica mas solvente del emotivismo
ético que, en su lectura, funciona como una especie de cable cuyos gruesos
hilos son: Nietzsche y el vitalismo, Weber y su politeismo de los valores,
Sartre y el existencialismo, y el narcisismo esteticista contempordneo, cuyo
pluralismo diferencialista vuelve imposible un razonamiento moral conclu-
yente y unificado. Creo, por mi parte, que cabe otra lectura de Stevenson.
Como la del iniciador del andlisis pragmdtico del lenguaje moral, un pun-
to de no retorno en la reflexién (meta)ética, sobre todo al ser reforzado por
la obra del segundo Wittgenstein y de Austin y los multiples herederos de
ambos, mas o menos criticos. Mds como K. O. Apel, J. Habermas, y —des-
de otro lado— J. Derrida. Menos como el propio Rorty o J.F. Lyotard.

La decada de los setenta darfa lugar a una cuarta fase que, como las an-
teriores, opera en un doble sentido. Casi a comienzos de la década, en 1973,
Apel propone una lectura de Peirce como alguien que, al final del S. XIX,
llevé a cabo la transformacion semiotica de la filosofia transcedental ale-

7 Barcelona, Critica, 1987 (or. nort., 1984). Ver, por ejemplo la segunda mitad del cap. 2.
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mana: la sustitucién de las ideas por los signos como objetos primarios de
la filosofia y, coherentemente, la sustitucion de la conciencia por la comu-
nidad como intérprete de los mismos®. Este gesto de Apel constituye, des-
de el corazon filoséfico de Europa, toda una consgracion histérica del prag-
matismo, el movimiento filos6fico genuinamente norteamericano. Pero
Apel cobra un peaje por este reconocimiento: la transcedentalizacién de la
semidtica en la direccién de una «pragmatica transcendental»; aplicar a la
experiencia semidtico-comunicativa, intersubjetiva, el método de anélisis
transcendental o reconstruccién de sus condiciones a priori de posibilidad,
que Kant habia aplicado a la experiencia cognitiva y moral, subjetiva. De
aqui saldra, asimismo, la pragmadtica universal de Habermas, quien, andan-
do el tiempo, invocara la antropologia semidtica de otro pragmatista clasi-
co, G.H. Mead, como uno de los ingrediantes de su pensamiento postmeta-
fisico’. Sea cual sea el balance final, la obra de Apel y Habermas, dos de los
filésofos mds influyentes del las dltimas décadas del siglo XX, no serfa lo
que es sin la vigorosa influencia de la semidtica pragmatica o del pragma-
tismo semiético de Peirce.

El segundo episodio de esta cuarta fase tendra lugar al final de la déca-
da. En 1979, entra en escena R. Rorty con su La filosofia y el espejo de la
naturaleza ™, justo en la direccién contraria de Apel y Habermas. Y de Peir-
ce, a quien €l sustituye como héroe filoséfico por Dewey (ademds de Witt-
genstein y Heidegger). Lo que Rorty cree llevar a cabo es la sustitucién de
la epistemologia y su operacién candnica, la conmensuracién con un len-
guaje originario, que opera como espejo de la naturaleza, incluida la natu-
raleza humana, el yo, por la hermenéutica y su procedimiento tipico, la con-
versacion de efectos no cognitivos sino edificantes. Esta sustitucién impli-
ca una tarea doble y complementaria. Por un lado, la deconstruccién de la
filosoffa moderna, de orientacién cognitivo-epistémica, a partir de Descar-
tes, Locke y Kant, incluida la filosofia analitica del lenguaje, cuya critica ya
habia llevado a cabo en su Introduccién a El giro lingiiistico "'—. Rorty cree
que este tipo de filosoffa ha ocupado masivamente —y esterilizado— los de-
partamentos de Filosofia norteamericanos, pero en autores como Quine

8 K.O. Apel, «De Kant a Peirce: la transformacién semidtica de la filosofia transcenden-
tal», en su La transformacion de la filosofia, Madrid, Taurus, 1985, Vol. II.

° J. Habermas, Pensamiento postmetafisico, Madrid, Taurus, 1990 (ed.al., 1988), IIL.8:
«Individuacion por via de socializacién. Sobre la teoria de la subjetividad de G.H. Mead».

' Madrid, Cétedra, 1983; original norteamericano, Philosophy and the Mirror of Nature,
New Jersey, Princeton University Press, 1979.

' R. Rorty, comp., The Lingiiistic Turn: Recent Essays in Philosophical Method, Chica-
go, University of Chicago Press, 1967. La version castellana, a mi cargo, de la Introduccién a
este volumen puede verse en R. Rorty, El giro lingiiistico, Barcelona, Paidés, 1990.
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(discipulo de Carnap pero también de Dewey), Sellars, y Davidson conser-
va ciertos elementos pragmatistas que €l, Rorty, trata de recuperar y refor-
zar. La segunda tarea —su objetivo bdsico— es la recuperacién la inspiracién
ética y politica del pragmatismo cldsico. Aqui es donde Rorty trata de co-
nectar a Dewey con una amplia corriente europea en la que caben el Witt-
genstein de las formas de vida y los juegos de lenguaje, y la tradicién herme-
néutico-existencial, de Sartre a Gadamer, a quienes asocia desprejuiciada-
mente en el cap. VIIIL, con el mismo propdsito de sustituir la epistemologia
por una hermenéutica, y la filosofia sistematica por una filosofia edificante.

Estos puntos de vista serdn ampliados y reafirmados en Las consecuen-
cias del pragmatismo * donde la figura de Dewey cobra mayor relieve, pe-
ro también suscita una enorme polémica entre los eruditos del pragmatismo
clasico. Lo mismo que ocurre con Heidegger, Derrida o Foucault —siempre
un escalén por debajo de su admirado Dewey— entre los lectores de ambos.
El efecto mas duradero de este libro es que, a partir de entonces, Dewey es
una figura revalorizada tanto dentro como fuera de Norteamérica como un
clasico del liberalismo y la democracia (a lo cual ha contribuido la caida
histdrica de las dictaduras socialistas). A partir de entonces, Rorty ha dedi-
cado su atencion, cada vez mds, a una mezcla de ética y politica que no es
otra cosa que una «ética democratica», desde una orientacion esteticista que
le ha vuelto a colocar en el ojo de la critica. El niicleo de esta preocupacién
es el libro Contingencia, ironia y solidaridad " con el que (segin confesion
propia) hacia 1992/93 habia consegido vender un enorme nimero de copias
y acumular un inmenso volumen de criticas. Con posterioridad, Rorty ha
publicado tres volimenes de Philosophical Papers que recogen la mayoria
de sus escritos de las décadas 80/90 .

Cerraré esta primera parte, con un par de observaciones sobre el prag-
matismo en su conjunto, incluido Rorty.

La sustitucién —en primer lugar— de la Metafisica por la ciencia. Mas en
concreto, de la metafisica hegeliana de la historia por la Biologia evolutiva
de Darwin. La consecuencia inmediata es la sustitucioén de la necesidad de
las leyes de la historia por el azar y la contingencia de las relaciones con el

2 Vers. cast. (Madrid, Tecnos, 1997) de Consequences of Pragmatism, Minneapolis, Uni-
versity of Minnesota Press, 1982.

" Versién cast. (Barcelona, Paidds, 1990) de Contingency, Irony and Solidarity, Nueva
York, Cambridge University Press, 1989.

' Me refiero a Objectivity, Relativism and Truth. Philosophical Papers 1, Cambridge,
Cambridge University Press, 1991 (vers. cast., Barcelona, Paidds, 1996). Essays on Heidegger
and Others. Philosophical Papers 2., Cambridge, Cambridge University Press, 1991 (vers.
cast., Barcelona, Paidés, 199), y Truth and Progress. Philosophical Papers, 3., Cambridge,
Cambridge University Press, 1998 (vers, cast., Barcelona, Paidés, 2000).
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medio, un medio humano, cultural y ligiifstico, no ya natural al estilo de las
otras especies animales. Un medio que transforma la causalidad bioldgica
en causalidad semi6tica. He denominado * a esta imagen del mundo, alter-
nativa a la filosofia de la historia, «darwinismo semi6tico», cuyo érgano de
adaptacion es la significacion. Palabra, ésta —«significacién»— cuyo signifi-
cado es el intercambio entre interlocutores de signos lingiifsticos con sus
correspondientes efectos semidticos. Segtin autores e interpretaciones, el in-
tercambio lingiiistico oscila entre el lenguaje cientifico y su estructura 16gi-
co empirica, y el lenguaje conversacional ordinario, cuya estructura es mas
bien narrativa. Desde esta perspectiva, el lenguaje cientifico no es mas que
una especializacién de la semiética, y la comunidad de investigacién un
condesado de la mds amplia y extensa «comunidad de conversacién», de
condicién ética y politica, formadora de las identidades democréticas. No
otra es la significacion profunda del giro lingiiistico-pragmatico.

De donde el segundo rasgo.

Se trata, ahora, de la sustitucién de la perspectiva teoreticista clasica —te-
orfa como «contemplacién»— por una orientacién eminentemente préctica,
ética y politica, fundidas ambas en una teoria de la democracia, cuya inspi-
racién Rorty ha encontrado en Dewey vy, dltimanente, también en Whitman
y, mas alla atin, en Emerson '. Esta inspiracion es utilizada por Rorty con
triple propdsito: recuperar el orgullo norteamericano después de la humilla-
cién de Vietnam, tanto dentro como fuera de los Estados Unidos; contra-
rrestar el antinorteamericanismo suscitado en casi todo el mundo por la pre-
potencia y la brutalidad de la oligarquia norteamericana, y situar a la filo-
soffa norteamericana a la altura intelectual de la europea con una ligera ven-
taja para aquélla: su compromiso consustancial con la democracia. De este
modo, Rorty resulta ser una nacionalista convicto y confeso, con el matiz de
que su método es la persuasion y no la fuerza.

Una diferencia fundamental entre Rorty y sus cldsicos es que éstos dis-
cutian con una Europa que venfia siendo siendo la sede del Imperio desde el
Romano hasta el Inglés. Y de la Cultura Imperial. Mientras que Rorty es-
cribe desde la consciencia del desplazamiento de la potencia y la cultura im-
periales de Europa a Norteamérica. Por eso ha podido ser visto como la voz
narcisista del academicismo norteamericano (R. Bernstein y C. West) o,
peor aun, de la Sociedad Nordatlantica rica y postmoderna. La América Im-
perialista. De hecho, en la érbita que acabo de citar Rorty expresa el deseo
de que una unién futura de Estados Unidos y Europa —que él imagina so-

' En mi libro, La construccion ética del otro, Oviedo, Nébel, 1997, cap. 3.

' Ver el reciente R. Rorty, Forjar nuestro pais, (Barcelona, Paidds, 1999), vers. cast. de
Achieving Our Country, 1998. Una imagen mds completa de Emerson puede verse en C. West,
The American Evasion of Philosophy. A Genealogy of Pragmatism, Madison, University of
Wisconsin Press, 1989, cap. 1.
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cialdemdcrata, de izquierda reformista— llegue a formar una federacién No-
ratldntica cuyo alcance politico se extienda a todo el espacio de la globali-
zacién econdmica. A esta federacion que margina olimpicamente a la ONU,
la denomina Rorty «parlamento de la Humanidad».

3. El nucleo teérico

En lo que resta me gustaria tocar lo que me parece el niicleo tedrico de
la filosofia de Rorty: i) su compromiso axioldgico o ético en torno al que
gira todo lo demds; ii) su antifundamentalismo filoséfico; ii) su método
pragmatico-conversacional contingente; iv) su articulacién del espacio con-
versacional: a) dentro de las sociedades democraticas de cultura occidental
en torno a la separacién publico/privado), y b) hacia fuera de estas socieda-
des —que hoy ya son multiculturales-, en relaciéon con las no occidentales,
bajo la figura de un etnocentrismo abierto.

Comenzaré por un texto de la Introduccién a Contingencia, ironia y so-
lidaridad (p. 17) en el que Rorty traza el retrato del «ironista liberal», la
compleja figura que condensa todos los problemas que acabo de apuntar:

... los liberales son personas que los actos de crueldad son lo peor que se puede
hacer. Empleo el término «ironista» para designar a esas personas que reconoce-
la contingencia de sus creencias y de sus deseos mds arraigados: personas lo bas-
tante historicistas y nominalistas, para haber abandonado la idea de que esos de-
seos remiten a algo que estd mds alld del tiempo y del azar. Los ironistas libera-
les son personnas que entre esos deseos imposibles de fundamentar, incluyen sus
propias esperanzas de que el sufrimiento ha de disminuir, que la humillacién de
los seres humanos por otros seres humanos ha de cesar (subrayado mio).

Este parrafo define al liberal por su compromiso axioldgico, ético, cons-
tituido por: su creencia de que hay un «mal radical», la crueldad, humilla-
cién o sufrimiento innecesario de los seres humanos, y su apuesta decidida
en su contra; la esperanza de que ese mal no s6lo habra de disminuir sino
de desaparecer. Hay que afadir un tercer valor, que no aparece en este tex-
to, pero que es la cara positiva de la crueldad: se trata de la solidaridad, que
Rorty no entiende tnicamente en términos de la «ayuda humanitaria» (ali-
viar el dolor orgénico, que los seres humanos compartimos con los demas
animales), sino que se preocupa, sobre todo, por el dafio mds o menos irre-
parable, causado o que se puede causar, a la identidad de las personas. Es-
te dafio es la humillacién, y constituye una forma de dolor especificamente
humano, que no compartimos con los demds animales.

Hay —entre otros— un cuarto valor, que tampoco figura en el texto, y que
nos desplaza ya a la parte ironista del liberal: se trata de la autocreacion
—concepto tomado de Foucault y Nietzsche-, la tarea de ser artista de la pro-
pia identidad vital: ser, pues, a la vez, el artista y la obra. A diferencia de la
solidaridad, cuyo campo de cultivo es el espacio publico, la autocreacién
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ironista sélo puede cultivarse en privado. Es la separacién publico/privado
que tanta critica ha suscitado.

Pero ahora quiero centrarme en un rasgo de la identidad ironista que si
aparece en el texto: me refiero a la contigencia de sus creencias y deseos
mads arraigados, de los valores con los que estd comprometido a muerte. Se
trata del reconociniento filos6fico de la imposibilidad de fundamentarlos.
En otro texto del mismo libro (p. 91) Rorty presenta al ironista como un an-
ti-fundamentalista radical. Escribe:

Llamaré «ironista» a la persona que reuna estas tres condiciones: 1) tenga
dudas radicales y permanentes acerca del 1éxico dltimo que utiliza habitualmen-
te, porque han incidido en €l otros 1éxicos, 1éxicos que consideran dltimos las
personas que ha conocido; 2) advierte que un argumento formulado con su 1éxi-
co actual no puede ni consolidar ni eliminar esas dudas; 3) en la medida en que
filosofa acerca de su situacién, no piensa que su léxico se halle mds cerca de la
realidad que los otros o que esté en contacto con un poder distinto de élla mis-
ma. Los ironistas propensos a filosofar no conciben la eleccion entre 1éxicos ni
como hecha dentro de un metaléxico neutral y universal ni como un intento de
ganarse un camino a /o real que esté mds alld de las apariencias, sino simple-
mente como un modo de enfrentar lo nuevo con lo viejo (subrayados mios).

Resumiendo: el ironista se identifica por sus dudas radicales acerca de
su léxico ultimo: aquel en el que expresa los valores con los que se com-
promete (hasta morir: Rorty sigue a Dewey en ésto), y por el reconoci-
miento de su incapacidad para remediarlas. Esta incapacidad surge de su in-
creencia en un dmbito de validez metalingiiistica universal —lldmese Meta-
fisica en el sentido amplio del término: incluida la teologia, o Razén, in-
cluida la pragmadtica transcedental—, aquel tipo de lenguaje que pudiera ofi-
ciar de «espejo de la naturaleza». Por contra, el ironista estd convencido de
la contingencia radical del lenguaje. No s6lo por su pluralismo etnocéntri-
co, sino también por su condicién originariamente metaférica, por la impo-
sibilidad de una relacién necesaria entre el lenguaje y una realidad exterior
y anterior (pasada), como la definida por la teorfa cldsica de la verdad co-
mo correspondencia.

Las consecuencias de este antifundamentalismo radical son, entre otras,
las siguientes.

Extension de la contingencia del lenguaje al yo y a la comunidad. De
donde emerge una imagen postmetafisica del hombre y su mundo social a
la que si conviene alguna denominacién es la de democrdtica. No como
descripcidn de cémo son las cosas hoy, sino de cdmo pueden ser en el futu-
ro que es el que, en fin de cuentas, inspira la vision pragmatista del signifi-
cado a partir de Peirce: el espectro de significados hipotéticos o versimiles
que el uso de los signos podria producir en nuestra conducta.

Imposibilidad de un razonamiento concluyente a partir de una premisa
incondicionada que oficie de fundamento tltimo. Este método se sustituye
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por la analogia o comparacién que, en el léxico de Rorty, se denomina «re-
definicién» o «recontextualizacién» . Imposibilidad, por lo tanto, de un ra-
zonamiento concluyente a la hora de elegir una ética, incluidos los derechos
humanos. Lo tnico que cabe aqui es un compromiso como el que define al
liberal: un compromiso autoconsciente de su carencia de fundamento racio-
nal. La unica raiz de la ética es, en la tradicion de los sentimientos morales
—la simpatia de Hume, a quien menciona explicitamente, pero no a Rousse-
au y su compasion/piedad—. Aunque, en su caso, el sentimiento moral basi-
co es la sensibilidad hacia el dolor y la humillacién de los otros .

Prioridad de la democracia sobre la filosoffa. La democracia no se fun-
damenta en nada anterior, exterior o mas poderoso que élla misma y los
compromisos axioldgicos de sus miembros. La filosofia es un método de
autorreflexion de la democracia sobre si misma mediante la conversacioén
dialégica, que es la que forma y reforma las identidades democréticas . Y
etnocentrismo. Toda conversacién estd situada en el algtin punto del espa-
cio-tiempo: luego es radicalmente etnocéntrica o etnocentrada (no necesa-
riamente etnocentrista). El etnocentrismo rortyano tiene, entonces, la inten-
cion de no convertir el propio etnos o la propia parroquia en «la humanidad
universal» a la que tan propensa ha sido la filosoffa europea cldsica desde
el primer capitulo de la Politica de Aristételes, que identificaba la identidad
humana con la identidad de los atenienses varones, adultos y libres. En to-
do caso, el etnocentrismo de Rorty estd mediatizado por la solidaridad: la
preocupacion por el dafio a la identidad de los otros, a quienes se trata de
convertir en «uno de los nuestros». Y de definir nuestro propio etnos como
el de aquellos que dudan de su propio etnocentrismo: de si es suficiente-
mente sensible ante el dolor y la humillacién de los otros*. Con posteriori-
dad, ante la critica de C. Geertz, Rorty parece haber reafirmado un tanto su
compromiso etnocéntrico al sostener que estd bien que vivamos en un bazar
kuwaiti, siempre que subsista algtin club privado donde cada uno pueda re-
tirarse a reencontrar, con los suyos, sus propias raices >

" Cfr. La filosofgia y el espejo.... cit., cap. VIII, y «La indagacién como recontextualiza-
cién», en Objetividad, relativismo y verdad, cit.

' «Human Rights, Rationality and Sentimentality», en Truth and Progress. Philosophical
Papers. 3, cit.

' Cfr. «La prioridad de la democracia sobre la filosoffa», en Objetividad..., cit.

*  Contingencia, ironia..., cit., p. 216.

*' Cfr. «Sobre el etnocentrismo: respuesta a Clifford Geertz», en Objetividad..., cit., p.
283. El trabajo de Geertz que tiene en cuenta Rorty, «Los usos de la diversidad» de 1984, es-
td incluido en el vol. (al que da nombre) Los usos de la diversidad, Barcelona, Paidés, 1999.
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